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Culture and Identity

Introduction: Culture and identity are two fundamen-
tal keywords in social and human studies, often used 
interchangeably in research. This study is necessitated 
by the vital need to theoretically and empirically dis-
tinguish these two concepts to ensure accurate anal-
ysis and effective problem-solving in social contexts.
Objective: The primary objective of this research is to 
explain the ontological and sociological relationship 
between culture and identity, examining their differ-
ences, interactions, and mutual influences.
Methodology: This is a descriptive-analytical study 
that draws upon philosophical, wisdom-based, and so-
ciological sources. It specifically explores ontological 
foundations, such as the perspectives of Mulla Sad-
ra and Allameh Tabataba'i, to analyze the core of the 
subject.
Findings: The findings indicate that identity is a phil-
osophical, individual, and objective reality pertaining 
to the human "disposition" (shakilah), whereas culture 
is a social, abstract, and partially conventional con-
struct. Contrary to the common assumption that cul-
ture creates identity, this study identifies identity as 
the independent variable and culture as its "vessel of 
manifestation".
Conclusion: The study concludes that sustainable 
cultural engineering or reform requires managing 
identity transformations rooted in "monotheistic pri-
mordial nature" (fitra). This approach liberates indi-
viduals from cultural determinism, paving the way for 
intentional social reform and the attainment of "divine 
caliphate".
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Extended Abstract
1. Introduction

In the contemporary landscape of social and human sciences, "culture" 
and "identity" have emerged as the most ubiquitous keywords, serving as 
the primary lenses through which researchers analyze social dynamics, col-
lective interactions, and individual crises. Despite their prevalence, these 
concepts are often plagued by conceptual laxity in academic literature, fre-
quently being treated as synonyms or used with significant terminological 
overlap. This lack of precision is not merely a linguistic issue; it fundamen-
tally obscures the analysis of social phenomena and complicates the search 
for effective solutions to modern social challenges.

The necessity for this research arises from the vital requirement to move 
beyond conventional or descriptive definitions and explore the fundamental, 
ontological roots of both culture and identity. While culture is often viewed 
as a static set of inherited values, and identity as a mere byproduct of en-
vironmental factors, this study posits that the relationship between the two 
is far more complex and hierarchical. By distinguishing between the "real" 
origins of identity and the "conventional" or "abstract" nature of culture, this 
study aims to provide a robust theoretical framework for social classification 
and a more accurate methodology for addressing character-related and social 
vulnerabilities. The research underscores that understanding the rank of ex-
istence occupied by these categories is essential for any form of sustainable 
social reform or "cultural engineering".

2. Research Methodology
This study adopts an interdisciplinary, descriptive-analytical methodolo-

gy, bridging the gap between traditional Islamic philosophy (Hikmat), con-
temporary sociology, and psychology. The primary materials for this analy-
sis are drawn from three distinct domains:

•	 Philosophical and Ontological Foundations: The research utilizes the 
"Transcendent Philosophy" (al-Hikmah al-Muta'aliyah) of Sadr al-Muta'alli-
hin (Mulla Sadra) and the exegetical insights of Allameh Tabataba'i. Specifi-
cally, it explores the term shakilah (disposition) from the Quran (17:84) as a 
foundational concept for defining identity in its ontological sense.

•	 Sociological and Institutional Analysis: The study critiques contem-
porary definitions of identity and culture, including the official definitions 
approved by the Council of Cultural Engineering and the Supreme Council 
of the Cultural Revolution. It reviews the works of various scholars such 
as Farhang Rajaee, Reza Shabani, and Davar Sheikhavandi to establish the 
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current state of academic discourse on national and social identity.
•	 Comparative Conceptual Analysis: The methodology involves two 

analytical lenses: a "logical perspective," which examines the conceptual 
overlap and the "four relations" of logic (specifically general and particular 
min-wajh) between the two terms, and a "philosophical perspective," which 
investigates their "rank of existence" and the causal relationships between 
the individual and society.

3. Research Findings
The findings of this research offer a significant departure from main-

stream sociological theories regarding the origins of the self and society.
The Ontological Definition of Identity as Shakilah: The study identifies 

identity as a philosophical, individual, and objective (thubuti) reality. It in-
troduces a distinction between the "hard dimension" and the "soft dimen-
sion" of human existence. The hard dimension consists of the common hu-
man nature (fitra)—the fixed, inherent potentiality shared by all humans. The 
soft dimension is the "identity" or shakilah, which represents the realized 
and unique disposition of an individual formed through a combination of in-
voluntary factors (inheritance, environment) and voluntary choices. Unlike 
common nature, identity is the actual "being" that determines an individual’s 
trajectory and behaviors.

The Conventional Nature of Culture: In contrast to the objective reality 
of identity, culture is defined as a social, abstract, and partially conventional 
(i'tibari) construct. It is a "system-set" of beliefs, values, and behavioral pat-
terns that provide a framework for social interaction. The study observes that 
the massive multiplicity of cultural definitions (estimated at 2,400) is a direct 
result of its conventional nature, as different actors "stipulate" or define cul-
ture based on varying social objectives.

Reversing the Causal Relationship: A pivotal finding is the rejection of the 
standard sociological premise that "culture constructs identity". While the defi-
nition provided by the Council of Cultural Engineering claims culture makes 
identity, this study argues that identity is the independent variable and culture 
is the dependent variable. Culture is described as the "vessel of manifestation" 
(majla) for the collective identities (or shakilahs) of the members of a society. 
In other words, the core of culture is not an invisible, external force, but the 
collective outcome of the realized identities of human agents.

Agency and the Transcendence of Cultural Determinism: The research 
highlights that while individuals are initially born into a cultural environment 
that exerts a "quasi-coercive" influence on their early identity, they possess 
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the volitional capacity to transcend this determinism. By aligning themselves 
with their monotheistic primordial nature (fitra), individuals can achieve a de-
gree of autonomy that allows them to distance themselves from—and even 
transform—the prevailing culture. This findings provides a theoretical basis 
for human agency and moral responsibility within social systems.

The Gap Between Real and Perceived Identity: The study identifies that so-
cial and psychological crises (such as "identity confusion" or "identity decay") 
often stem from a disconnect between "real identity" (the objective ontological 
state of the person) and "perceived identity" (the person's subjective self-con-
cept). Social health requires an educational and cultural effort to align these 
two dimensions through self-awareness and the cultivation of fitra.

4. Conclusion
The research concludes that identity is the root and foundation of culture, 

rather than its byproduct. This realization has profound implications for so-
cial policy and education. It suggests that any attempt at "cultural engineer-
ing" or sustainable social reform will be superficial and temporary unless it 
is preceded by identity engineering. Strategies for reform must focus on the 
"ontological anchors"—specifically the monotheistic human anthropology 
(fitra)—to liberate individuals from cultural stagnation and chaos.

Furthermore, the study argues that human societies are not doomed to 
cultural determinism. By recognizing the individual shakilah as the source 
of culture, researchers can identify responsible human agents behind social 
trends. Ultimately, the goal of social evolution, within this monotheistic 
framework, is to elevate human self-awareness to a level where individuals 
can consciously shape their culture to facilitate "divine caliphate" and the 
worship of God as the highest form of human identity. This approach chal-
lenges humanistic and relativistic social theories by grounding social science 
in a fixed, monotheistic ontological reality.
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فرهنگ و هویت

علی ذوعلم1

مقدمه : فرهنگ و هویت دو کلیدواژه اساسی در مطالعات اجتماعی 
ــرادف یکدیگــر  ــا تســامح، مت هســتند کــه در بســیاری از پژوهش‌هــا ب
انگاشــته می‌شــوند. ایــن پژوهــش بــا توجــه به ضــرورت تفکیــک نظری 
و عینــی ایــن دو مفهــوم و تأثیــر حیاتــی ایــن تمایــز در تحلیــل درســت و 

راهکاریابــی بــرای مســائل اجتماعــی انجام شــده اســت.
ــن نســبت هستی‌شــناختی  ــق، تبیی ــن تحقی ــی ای هــدف: هــدف اصل
ــل،  ــاد تعام ــی ابع ــت و بررس ــگ و هوی ــان فرهن ــناختی می و جامعه‌ش

ــت. ــر اس ــر یکدیگ ــه ب ــن دو مقول ــل ای ــرات متقاب ــا و تأثی تفاوت‌ه
روش‌شناســی: ایــن پژوهــش از نــوع توصیفی-تحلیلــی اســت کــه 
بــا بهره‌گیــری از منابــع حکمــی، فلســفی و جامعه‌شــناختی و تأمــل در 
ــه  ــن و علام ــای صدرالمتألهی ــد دیدگاه‌ه ــناختی )مانن ــی هستی‌ش مبان

طباطبایــی(، بــه واکاوی نظــری موضــوع پرداختــه اســت.
یافته‌هــا: یافته‌هــا نشــان می‌دهــد کــه هویــت حقیقتــی فلســفی، 
فــردی و ثبوتــی اســت کــه بــر »شــاکله« و هســتی انســان دلالــت دارد، 
در حالــی کــه فرهنــگ امــری اجتماعــی، انتزاعــی و تــا حــدودی اعتباری 
اســت. برخــاف تصــور رایــج کــه هویــت را ســاخته فرهنــگ می‌دانــد، 
در ایــن پژوهــش هویــت بــه عنــوان متغیــر مســتقل و فرهنــگ بــه عنــوان 

تابــع و »ظــرف تجلــی« آن شناســایی شــده اســت
نتیجه‌گیــری: نتیجــه نهایــی حاکــی از آن اســت کــه هرگونه مهندســی 
یــا اصــاح فرهنگــی پایــدار، مســتلزم مدیریــت تحولات هویتــی با تکیه 
بــر فطرت‌گرایــی توحیــدی اســت. ایــن رویکــرد بــا رهاســازی انســان از 
جبــر فرهنگــی، راه را بــرای اصــاح ارادی جامعه و دســتیابی به خلافت 

الهــی می‌گشــاید.

جامعه‌پژوهــی، فرهنــگ، نســبت 
فرهنــگ و هویــت، هویــت.

Email: roc@iict.ac.ir 1. استادیار بازنشسته، پژوهشگاه فرهنگ و اندیشه اسلامی، تهران، ایران.�

ذوعلم، علی )1404(. فرهنگ 
و هویت. جامعه‌پژوهی،  1(3(، 

    .39-65

 10.22034/socr.2026.544507.1016

 تاریــخ دریافــت: ۷ اردیبهشــت ۱۴۰۴
۱۴۰۴ تیــر   ۱۹ بازنگــری:   تاریــخ 
 تاریــخ پذیــرش: ۴ شــهریور ۱۴۰۴
شــهریور ۱۴۰۵ آنلایــن: ۱   انتشــار 
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ــی  ــه فراوان ــچ واژه‌ای ب ــات و پژوهش‌هــای عرصــة جامعه‌پژوهــی هی در مطالع
دو واژة مهــم و کلیــدی فرهنــگ و هویــت کاربــرد نداشــته اســت. حقیقــت فرهنگ و 
هویــت، علــت یــا بســتر شــکل‌گیری و ســامان‌یابی یــا نابســامانی همــة مقوله‌هــای 
ــی بســیاری از آســیب‌ها و چالش‌هــای شــخصیتی و فــردی  دیگــر اجتماعــی و حت
اعضــای جامعــه در تعامــات و کنش‏هــا و واکنش‌هــای اجتماعــی اســت و شــاید 
هیــچ مشــکل اجتماعــی را نتــوان نشــان داد کــه رد پــای ایــن دو مقولــه در آن دیــده 
نشــود. بــا ایــن همــه فراتــر از مباحثــی کــه در ذیــل فرهنــگ و هویــت قابــل طــرح 
ــن  ــان ای ــه شــده، نســبت می ــدان پرداخت ــی ب ــع فراوان ــات و مناب اســت و در مطالع
ــگ و  ــه فرهن ــوط ب ــث مرب ــیة مباح ــه در حاش ــت ک ــی اس ــوع مهم ــه موض دو مقول
هویــت قــرار گرفتــه و بــه تأمــات و مطالعــات بیشــتری نیــاز دارد. اگرچــه بــه برخــی 
پژوهش‏هــا و آثــار مکتــوب تفــاوت فرهنــگ و هویــت کم‌وبیــش توجــه شــده 
ــوارد  ــتر م ــی در بیش ــت، ول ــده اس ــرح ش ــم مط ــا ه ــن تفاوت‏ه ــاد ای ــی ابع و برخ
به‌ویــژه در مباحــث مربــوط بــه هویــت و فرهنــگ، مترادف‌انــگاری ایــن دو مفهــوم 
و چه‌بســا یکی‌دانســتن معنایــی و مصداقــی آنهــا بــه چشــم می‌خــورد. پیــش از هــر 
چیــز بایــد پرســش‌های مطــرح در ایــن بــاب به‌درســتی ارائــه و تبییــن شــود و اهمیت 
ــاً بررســی گــررد.  ــن پرســش‏ها داده می‏شــود، عمیق ــه ای پاســخ‌هایی کــه احتمــالًا ب
البتــه بایــد توجــه داشــت طــرح و بررســی ایــن موضــوع فراتــر از جنبه‏هــای نظــری 
ــدی  ــی در طبقه‌بن ــی و عمل ــج عین ــفی، دارای نتای ــی و فلس ــت علم ــرف و حیثی ص
و چگونگــی مواجهــه بــا مســائل اجتماعــی نیــز هســت. بنابرایــن اهمیــت نظــری و 

عینــی ایــن موضــوع هــر دو بایــد مــد نظــر قــرار داشــته باشــد. 

هویت 

هویــت در لغــت عبــارت اســت از تشــخص و همیــن معنــا در میــان حکیمــان 
ــاق  ــم اط ــخص ه ــت دارای تش ــه ماهی ــت ب ــت. گاه هوی ــهور اس ــان مش و متکلم
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ــع حِکمــی  ــت« ریشــه در مناب ــا اصطــاح »هوی ــه(. ام می‌شــود )دهخــدا، لغت‌نام
ــتگاهی  ــه خاس ــش از آنک ــش و پی ــی آن، بی ــتگاه واژگان ــا دارد و خاس ــفی م و فلس
جامعه‌شــناختی یــا روان‏شــناختی باشــد، خاســتگاهی فلســفی بــوده اســت. هویــت 
در متــون فلســفی ناظــر بــه هســتی و وجــود موجــودات اســت کــه در کنــار ماهیــت 
بــه عنــوان حــد هســتی و وجــود تعریــف می‌شــود )ر.ک: صدرالمتألهیــن، اســفار، 
ــد  ــد، بع ــان می‌کن ــودات را بی ــتی موج ــه هس ــه جنب ــت ک ج 8، ص42-43(. هوی
اصیــل و حقیقــت هســتی موجــودات اســت و ماهیــت کــه از آن بــه جنبــة اعتبــاری 
موجــودات یــاد می‌شــود، ناظــر بــه حــد و مــرز بهــره موجــودات از حقیقــت هســتی 
ــر  ــای هویــت در محــاورات و مطالعــات رایــج، کمت اســت.1 امــروزه امــا ایــن معن
مــد نظــر اســت و واژه هویــت، خــود هویــت تــازه‏ای یافتــه اســت. در ترکیباتــی از 
ــی، هویــت اجتماعــی، هویــت فرهنگــی، هویــت نــژادی، هویــت  قبیــل هویــت ملّ

جنســیتی، هویــت تاریخــی و ... مــراد از هویــت چیســت؟ 
در اینجـا ایـن نکتـه را بایـد یـادآوری کـرد کـه در کاربـرد رایج هویت می‌تـوان دو 
معنای کاملَا متفاوت را برای هویت تشـخیص داد. یکی کاربرد هویت با خاسـتگاه 
روان‌شـناختی که البته غالباً با تعبیر »شـخصیت« از آن یاد می‏شـود و دیگری کاربرد 
هویت با خاسـتگاه جامعه‌شـناختی. هویت با خاسـتگاه روان‌شناختی همانا »هویت 
فـردی« اسـت کـه احسـاس کیسـتی هـر فـردی برای خویشـتن اوسـت. هر انسـانی با 
هـر تعریفـی کـه از خویشـتن انفـرادی خـود دارد، همان تلقـی و احسـاس، هویت او 
را شـکل می‏دهـد؛ امـا هویـت از خاسـتگاه اجتماعـی در درک و تلقـی هـر فـردی به 
مثابـه عضـوی از یـک گـروه اجتماعـی اطلاق می‏شـود کـه خود به‏ خود تلقـی و درک 

تقریبـاً مشـترکی بیـن اعضـای آن گروه را شـکل می‌دهد.
اگــر چــه برخــی نویســندگان، هویــت را دارای ســه بعــد روانــی، فرهنگــی و 
توضیحــی کافــی  ص257-249(،   ،1385 )شــعبانی،  دانســته‌اند  اجتماعــی 

1. �سرآغاز رویكرد مدرن به هویت به مباحث ویلیام جیمز )1842ـ 1910( دربارۀ خود برمی‌گردد )ر.ك: دوران و 
محسنی، 1391(.
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دربــاره ایــن پرســش نداده‌انــد کــه آیــا مــراد از بعــد روانــی هویــت، همــان هویــت 
ــا بعــد  ــرد از خویشــتن اســت ی ــای شــخصیت روان‌شــناختی و احســاس ف ــه معن ب
روانــی هویــت بــه مثابــه درک مشــترک هــر یــک از اعضــای یــک گــروه از خاســتگاه 
جامعه‌شــناختی اســت؟ البتــه بعــد روانــی هویــت بــه معنــای جامعه‌شــناختی آن نیــز 
واقعیتــی اســت قابــل قبــول؛ امــا در ایــن صــورت نمی‌تــوان ایــن بعــد را قســیم بعــد 
اجتماعــی و فرهنگــی تلقــی کــرد؛ ضمــن اینکــه بعــد فرهنگی هویــت در ذیــل معنای 

ــن اســت.  ــل تعریــف و تبیی جامعه‌شــناختی هویــت، قاب
بــه هــر حــال كاربــرد رایــج هویــت در مطالعــات و تحقیقــات اجتماعــی و 
فرهنگــی ناظــر بــه همــان معنــای جامعه‌شــناختی هویــت اســت. مــروری بــه برخــی 
تعاریــف هویــت بــه ایــن معنــا نشــان می‏دهــد اتفــاق نظــری دربــارة تعریــف هویــت 
وجــود نــدارد؛ اگرچــه وجــه مشــترک همــة ایــن تعاریــف و برخــی ویژگی‏های مشــابه 
ــتناد  ــتفاده و اس ــورد اس ــت م ــدی از هوی ــاَ واح ــت تقریب ــرای برداش ــد ب آن می‏توان
قــرار گیــرد. تحلیــل و تبییــن دقیــق تعاریــف ارائه‌شــده از »هویــت« ـ در خاســتگاه 
ــا روان‌شــناختی ـ خــود موضــوع  ــه واژه‌شناســی، فلســفه و ی جامعه‌شــناختی آن و ن
ــه  ــی دو س ــه یک ــی ب ــا نگاه ــت؛ ام ــق اس ــذاب و دقی ــه ج ــتقل و البت ــی مس پژوهش
تعریــف، ‌می‌توانــد نشــان دهــد تــا چــه حــدی ایــن کلیــدواژه اساســی و پرکاربــرد، 
مبهــم و ناشــناخته اســت. در یــک تعریــف می‌خوانیــم کــه »هویــت چارچوبــی اســت 
گاهــی بــه خــود، جامعــه، فرهنــگ، تاریــخ و آینــده را القــا  پویــا کــه بیشــتر شــکلی از آ

ــگ، 1385، ص14(. ــی فرهن ــد« )رجای می‏کن
تعریــف دیگــری کــه در صــدد ارائــه ســاده‌ترین تعاریــف اســت، هویــت را 
»نمایش‌دهنــدة ممیــزات جســمی و روحــی افــراد« )شــعبانی، 1385، ص21( 
ــا بــه نظــر یکــی از محققــان »هویــت مجموعــه‌ای از علایــم، آثــار  می‌دانــد. امــا بن
ــرد  ــی اســت کــه موجــب شناســایی ف مــادی، زیســتی، جامعــوی، فرهنگــی و روان
ــگ دیگــر(  ــت دیگــر )فرهنگــی از فرهن ــی از اهلی ــا اهلیت ــرد، گــروه از گــروه ی از ف

ص6(.  ،1379 )شــیخاوندی،  می‏شــود« 
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در تعریــف دیگــری از هویــت کــه بــا تعاریــف پیش‌گفتــه تفــاوت آشــکاری دارد، 
ــات  ــال و صف ــا، اعم ــا، گرایش‌ه ــا، باوره ــه‌ای از بینش‌ه ــد مجموع ــت »براین هوی
آدمــی« دانســته شــده کــه امــر ثابــت و از پیــش تعیین‌شــده‌ای نیســت، بلکــه حاصــل 
تــاش و توفیــق شــخصی و البتــه تــا حــدودی1 متأثــر از شــرایط اجتماعــی اســت 
)شــورای عالــی آمــوزش و پــرورش )صــادق زاده و دیگــران(، 1388، ص344(.

تأمــل در همیــن تعاریــف و تفاوت‌هــای فاحــش آن در دیــدگاه صاحب‏نظرانــی 
ــد، اولًا پیچیدگــی  ــف پرداخته‌ان ــق و تأمــل و تألی ــه تحقی ــت« ب ــاب »هوی کــه در ب
حقیقــت هویــت و دشــواری تعریــف آن را می‌نمایانــد؛ ثانیــاً ایــن دغدغــه و تردیــد 
ــک  ــه ی ــد، هم ــخن می‌گوین ــت س ــاره هوی ــه درب ــانی ک ــا کس ــه آی ــزد ک را برمی‌انگی
واقعیــت و حقیقــت را اراده کرده‌انــد یــا هــر کــدام بنــا بــه اصطلاحــی کــه خــود بنــا 

ــد؟ ــل می‏کنن ــن و تحلی ــد، آن را تبیی نهاده‌ان
علــی رغــم ایــن تفاوت‌هــا و اختلافــات در تعاریفــی کــه از هویــت ارائــه شــده 
ــارة هویــت وجــود دارد:  ــی نســبتاً مشــترک و مشــابهی درب اســت، برداشــت اجمال
»هویــت ناظــر بــه کیســتی2 و ویژگی‌هــای وجــودی هــر گــروه یــا جامعــه‌ای اســت 
کــه موجــب تعییــن و تشــخص آن گــروه و جامعــه شــده، ضمــن یک‌پارچگــی نســبی 
ــی اســت و  ــاد و لایه‌هــای متفاوت ــه از آن برخــوردار اســت، دارای ابع ــی ک و وحدت
ــه ایــن  ــد«.3 البت ــز آن گــروه و جامعــه را از ســایر گروه‌هــا و جوامــع رقــم می‌زن تمیّ
برداشــت از هویــت نبایــد بدیــن معنــا تلقــی شــود کــه لزومــاً همــه عناصــر و ابعــاد 

1.  �توجه شود که در این تعریف اساساً تأثیرپذیری هویت از شرایط اجتماعی بسیار ضعیف دیده شده و نه‌تنها هویت 
مترادف با فرهنگ نیست، بلکه اثرپذیری هویت از فرهنگ هم به عنوان یکی از شرایط اجتماعی و در ذیل آن 
قرار گرفته است. البته برخی از عناصری که شکل‌دهنده فرهنگ است، در این تعریف لحاظ شده، ولی به نظر 

می‌رسد نوع ترکیب کاملًا متفاوت باشد.
2. �بنابراین برخی تعاریف از هویت که هویت را با ماهیت و چیستی امور یکی می‌داند یا هویت را فراتر از انسان برای 
هر چیزی ـ که اعم از انسان و غیر انسان است ـ قابل طرح می‏داند، به هیچ وجه از اعتبار و استناد برخوردار نیست 

)ر.ک: پژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات اجتماعی جهاد دانشگاهی، صص118 و 127(.
3. �البته در تعریفی که از »بنیان نظری تحول راهبردی ...« نقل شده است، هیچ گونه اشاره‌ای به این ویژگی هویت 
نشده است. در این تعریف وجه تمایز بخش هویت که هویت را به یک مفهوم از جنس مقولة اضافه تنزل می‏دهد، 
به عنوان مفهوم هویت دیده نشده است که دقت در آن، تفاوت اساسی این تعریف را با سایر تعاریف ـ و چه‌بسا 

بیشتر تعاریف رایج ـ نشان می‌دهد.
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ــاوت اســت. اگرچــه عناصــر و  ــا هــم متف ــع ب ــی گروه‌هــا و جوام و لایه‌هــای هویت
ابعــاد متفاوتــی در هویــت جوامــع مختلــف بــر وی وجــود دارد کــه اساســاً مبنــای 
ــه؛  ــه بالجمل ــت ن ــه اس ــا فی‌الجمل ــن تفاوت‌ه ــی ای ــد؛ ول ــم میزن ــا را رق تفاوت‌ه
به‌ویــژه اگــر بــا نــگاه توحیــدی و انسان‌شــناختی الهــی و اســامی بــه ایــن موضــوع 
نگریســته شــود، برخــورداری انســان‌ها از فطــرت واحــد اقتضــا می‌کنــد کــه عناصــر 
ــته  ــود داش ــری وج ــع بش ــی جوام ــی و فرهنگ ــت اجتماع ــترکی در هوی ــی مش هویت
باشــد. از ایــن نکتــه می‌تــوان چنیــن نتیجــه گرفــت کــه هویــت لزومــاً نبایــد در کنــار 
ــل طــرح و  ــی نفســه قاب ــاد آن ف ــت و ابع ــة هوی ــه مقول ــت مطــرح شــود، بلک غیریّ
تبییــن اســت. بــه بیــان دیگــر مفهــوم هویــت، همچــون مفاهیمــی از قبیــل اخــوت 
ــت  ــود و معرف ــم وج ــل مفاهی ــه از قبی ــت، بلک ــه نیس ــه اضاف ــوت ... از مقول و بن
ــت  ــی دارای قابلیی ــف شــود، ول ــه ضــد خــود تعری ــن اســت گاه ب ... اگرچــه ممک
ــناختی ـ  ــتگاه جامعه‏ش ــت ـ از خاس ــال هوی ــر ح ــه ه ــت. ب ــری اس ــن نفس‌الام تبیی
ــودن  ــن حدثی‌ب ــه در عی ــت ک ــان اس ــی انس ــد اجتماع ــن بع ــن و اصلی‌تری اصیل‌تری
و قابلیــت صیــرورت و تغییــر و تحــول نمی‌توانــد از عناصــر و هســته‌های ثابــت و 
پایــدار برخــوردار نباشــد. پرسشــی کــه در اینجــا مطــرح می‏شــود، ایــن اســت کــه آیــا 
قابلیــت صیــرورت در مــورد »احســاس هویــت« اســت یــا »هویــت«؟ چراکــه برخــی 
ویژگــی حدثی‌بــودن یــا تکــوّن را در مــورد خــود »هویــت« قائــل شــده‌اند و برخــی 
آن را ناظــر بــه »احســاس هویــت« دانســته‌اند )ر.ک: شــعبانی، 1385، ص22/ 
شــیخاوندی، 1379، ص6.(. اگرچــه ممکــن اســت ایــن ویژگــی ناظــر بــه هــر دو 
مقولــه باشــد، هــم خــود »هویــت« در بســتر تحــولات تاریخــی، فرهنگــی، نــژادی، 
جغرافیایــی و ... می‌توانــد دچــار تغییــر و دگرگونــی شــود و هــم »احســاس هویــت«. 
البتــه جــای ایــن پرســش هــم هســت کــه آیــا جنــس هویــت یــک نــوع احســاس و 
ــر از ادراک و  ــزی فرات ــا واقعیــت هویــت، چی گاهــی و درک از خویشــتن اســت ی آ
تلقــی خــود آگاه فــرد می‏باشــد و تنــزل‌دادن هویــت بــه احســاس هویــت، فروكاهــی 
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آن از جایــگاه و نقــش حقیقــی آن اســت؟1 
ایــن پرســش‏ها و مناقشــات تــا حــدی نشــان می‌دهــد تعریــف هویــت نیــاز بــه 
کاوش و تأمــات جــدی دارد و کاربــرد ایــن واژه بــدون تبییــن دقیــق مــراد و معنــای 
آن، موجــب ابهــام و آشــفتگی مباحــث مربــوط می‌شــود. در ایــن میــان دیــدگاه 
مختــار ایــن مقولــه را می‌تــوان بــا پیونــد بیــن خاســتگاه مفهومــی و فلســفی هویــت و 
کاربــرد روان‌شــناختی و جامعه‌شــناختی آن تبییــن و توجیــه کــرد. اجمــالًا اگــر بــرای 
ــی  ــد تکوین ــه بع ــک لای ــل باشــیم، در ی ــه اساســی قائ هستی‏شناســی انســان دو لای
ــاوت و  ــاً متف ــی غالب ــد حقیق ــر بع ــه دیگ ــان و در لای ــت انس ــترک و ثاب ــاً مش غالب
حدثــی انســان قابــل تشــخیص و تفکیــک اســت. اگــر کاربــرد اصطــاح ســخت 
و نــرم در اینجــا ـ بــرای تقریــب بــه ذهــن ـ مجــاز باشــد، می‌تــوان انســان را دارای 
یــک بعــد ســخت و یــک بعــد نــرم دانســت. بعــد ســخت، ماهیــت انسان‌هاســت 
ــر ابعــاد غریــزی و طبیعــی،  ــاَ مشــترک، مشــابه و ثابــت اســت و عــاوه ب کــه غالب
ــاد می‌شــود،  ــه فطــرت ی ــی و انســانی كــه ب شــامل تمایــات و توان‌مندی‌هــای عال
نیــز می‌گــردد. بعــد نــرم امــا هویــت انسان‌هاســت کــه تمیــز و تشــخّص واقعــی و 
تحقق‌یافتــه آنهــا را رقــم می‌زنــد و نمــود و نمــاد ابعــاد طبیعــی و فطــری انســان‏ها را 
در فراینــد تحــولات و تبــدلات ناشــی از تعامــات تاریخی، جغرافیایــی، اجتماعی، 
ــی و  ــی، اخلاق ــت معرفت ــر موقعی ــه ـ تحــت تأثی ــر از هم ــز ـ فرات ــی و ... و نی وراثت
اعتقــادی انســان‌ها تعییــن می‌کنــد. »هویــت« درحقیقــت براینــد عوامــل تأثیرگــذار 
غیــرارادی و ارادی اســت کــه »کیســتی« انســان را تعییــن می‌کنــد و بــر پایه »هســتی« 
کامــاً غیــر ارادی او وجــوه تحقق‌یافتــه بالقــوه ارادی انســان را شــکل می‏دهــد. بــه 
بیــان دیگــر وجــوه عینــی و حقیقــی هــر انســانی، اگرچــه مبنــای واحــد و مشــترکی 
بــا همــه انســان‏ها دارد، امــا تمیّــز و تشــخص وجــودی او از بعــد متفــاوت و غالبــاً 
ــت  ــود. هوی ــر می‌ش ــت« تعبی ــه »هوی ــه از آن ب ــرد ک ــمه می‌گی ــترکی سرچش غیرمش

1. �در برخی تعاریف جنس هویت، احساس و درک تلقی شده است. به نظر می‌رسد این گونه تعاریف، هویت را امری 
از جنس آگاهی و درک تقریباً شهودی می‌دانند و بنابراین لایه‌های عمیق‌تر و پایدارتر هویت را نادیده می‌گیرند.
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ــبت  ــه نس ــرارادی ک ــل ارادی و غی ــت از عوام ــدی اس ــان‌ها براین ــه انس ــا در هم ام
ایــن دو نــوع در همــه انســان‏ها یکســان نیســت. اگرچــه وجــه غالــب در انســان‌ها 
غلبــه عوامــل غیــرارادی بــر تشــخّص و هویــت آنــان اســت، در عیــن حــال انســان 
می‌توانــد خــود، عوامــل ارادی را در تعییــن هویــت خویــش برتــری داده، حتــی آن 
ــاً همــه عوامــل غیــرارادی، توســعه و تعمیــق بخشــد. ایــن  را تــا حــد زدودن تقریب
نکتــه بســیار مهمــی در تبییــن حقیقــت هویــت ـ و تمایــز آن از فرهنــگ - بــه شــمار 

مــی‌رود کــه اگرچــه به‌اجمــال بیــان شــد، ولــی جــای تأمــل فــراوان دارد.
بـه هـر حـال هویـت ـ در معنـای مختـار و مـورد نظـر ایـن مقالـه ـ بُعدی فلسـفی 
دارد، اگرچـه در خاسـتگاه مفهـوم جامعه‌شـناختی به کار رود. هویت بخشـی واقعی 
از وجود انسـان و مسـتقل از احسـاس و درک اوسـت که هرچند در درک و احسـاس 
فـرد حضـور و سـریان می‌یابـد، همچـون کوه یخـی در آب، همه حقیقـت آن، بخش 
ظهوریافتـه در احسـاس و درک انسـان نیسـت. چه‌بسـا عناصـر و زوایایـی از هویـت 
فعلـی انسـان بـرای او نیـز مکشـوف نباشـد یـا حتـی متفـاوت از آنچـه در حقیقـت 
هویـت اوسـت، بـرای او فهـم و درک شـده باشـد. همـان گونـه کـه بخـش مشـترک 
و ثابـت هسـتی انسـان‌ها بـرای همـه افـراد آدمـی و همیشـه بـه نحـو تـام، شـفاف، 
صحیـح و واقعـی شناخته‌شـده نیسـت، بخـش غیرمشـترک و متفاوتـی کـه تعبیـر بـه 
هویـت می‌شـود، نیـز همیـن گونـه اسـت. بنابرایـن ابهـام هویـت، اغتشـاش هویـت 
)ر.ک: لطف‌آبـادی، 1383(، بحـران هویـت و سـایر آسـیب‌ها و کاسـتی‌هایی کـه 
در عرصـه هویـت، عـارض بـر فـرد یـا جامعـه می‌شـود، غالبـاً ناشـی از شـکاف و 
زاویـه‌ای اسـت کـه بیـن هویـت واقعـی و تحقق‌یافتـه فـرد بـا هویت احساس‌شـده و 
آنچـه خـود هویـت خـود تلقـی می‏کنـد، بـه وجود می‌آیـد. اینجـا می‌تـوان از تفکیک 
بیـن »هویـت کاذب« و »هویـت واقعـی« سـخن گفـت و یکـی از ابعاد دسـت‌یابی به 

هویـت مطلـوب را در رفـع فاصلـه بیـن هویـت کاذب و هویـت واقعـی دانسـت. 
ــز  ــفاف و نی ــق و ش ــگاه دقی ــفی آن، ن ــتر فلس ــت در بس ــن هوی ــف و تبیی تعری
متمایــز از مقولــه فرهنــگ ارائــه می‌دهــد کــه پــس از ارائــه قرائــن و مســتندات عینــی 
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و علمــی بــرای اثبــات آن، بســتر مناســبی را بــرای ارائــه راه حل بســیاری از مســائل و 
پاســخ‌یابی بــرای پرســش‌های مطــرح در بــاب هویــت فراهــم خواهــد کــرد، اگرچــه 
اکنــون ایــن تعریــف را تنهــا بــه عنــوان یــک دیــدگاه و فرضیــه می‌تــوان تلقــی کــرد.

در ایــن دیــدگاه مراتــب هویــت و تفاوت‌هــای بســیار معنــادار در بــروز و ظهــور 
آثــار اجتماعــی و فــردی ایــن مراتــب، قابــل تبییــن خواهــد شــد و ایــن نکتــه توضیــح 
ــدود و  ــق مح ــک اف ــا در ی ــت تنه ــودن هوی ــرورت و حدثی‌ب ــه صی ــود ک داده می‌ش
فقــط در تطــور و تكثــر مصداقــی رخ نمی‌دهــد، بلکــه نوعــی صیــرورت تعالی‌بخــش 
ــی کــه در  ــل مشــاهده اســت و درحقیقــت تفاوت ــن عرصــه قاب ــا انحطاطــی در ای ی
ــد نســبت  ــه هویــت آنهــا بای ــرد، ب ــات انســان‌ها شــکل می‌گی مراتــب هســتی و حی
داده شــود. ایــن همــان حقیقتــی اســت کــه از کلام وحــی اســتفاده می‏شــود کــه »قُــل 
کلً یعمــل علــی شــاکلته« )اســراء: 84(. هــر فــرد انســانی بــر حســب هویــت خــود 
و مبتنــی بــر هســتی بالقــوه و غالبــاً خودســاخته مبتنــی بــر فطــرت ثابــت و مشــترک 
خویــش، رفتارهــا و مســیر حرکــت خــود را رقــم می‌زنــد و می‌ســازد و تفــاوت در 
مراتــب هســتی و کمــال و حیــات انســان‌ها همانــا تفاوتــی اســت کــه در شــاکله‌های 
آنــان وجــود دارد. بــه نظــر می‌رســد تأمــل در بیــان محققــان و مفســران در ذیــل ایــن 
كریمــه بســیار عمیــق و قابــل تدبّــر، همیــن دریافــت را تأییــد می‌کنــد و به‌وضــوح 
نشــان می‏دهــد کــه »شــاکله« نــه بــه معنــای فطــرت مشــترک و ثابــت انسان‌هاســت 
و نــه بــه معنــای اراده دفعــی و مصداقــی اســت کــه بــرای انجــام هــر عمــل اختیــاری 
شــکل می‌گیــرد؛ بلکــه حقیقتــی اســت مســتمر و تقریبــاً ثابــت و پایــدار كــه براینــد 
عوامــل ارادی و غیــرارادی اســت و متکــی بــر همــان بعــد ثابــت و مشــترک فطــری 
انســان‌ها کــه نمی‌تــوان آن را صرفــاَ بــه ملــکات نفســانی و اخلاقــی تنــزل داد )ر.ک: 

طباطبایــی، المیــزان، ج13، ذیــل تفســیر آیــه شــریفه(.1 

ولی  تلقی کرده‌اند،  انسان  ثانوی  خُلقی  را همان صورت  نیز شاکله  سید محمدحسین طباطبایی  1. �البته علامه 
مقدمات بحث و نکات ظریف آن می‌تواند دریافت فوق را تأیید کند. سایر مفسران نیز مباحث و نکات دقیقی 
را ذیل این آیه شریفه بحث کرده‌اند که خود می‏تواند موضوع پژوهش مستقلی باشد و دیدگاهی که در این مقاله 

اشاره شده، افق تازه‌ای را می‌گشاید.
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فرهنگ

همــان گونــه کــه اشــاره شــد، تعاریــف فرهنــگ آن‌چنــان متكثــر اســت کــه برخــی 
تعــداد آن را بــه 2400 تعریــف بــرآورد کرده‏انــد )رضــا شــعبانی، 1385، ص71(. 
ــان برخــی تعاریــف و نشــان‌دادن تفاوت‌هــا کاری اســت کــه بارهــا در  ــه بی ورود ب
آثــار مربــوط بــه فرهنــگ انجــام شــده و غــرض ایــن مقالــه نیســت؛ امــا بــر آنچــه باید 
تأکیــد کــرد، ایــن اســت کــه تعریــف فرهنــگ ناگزیــر ترکیبــی اســت از حقیقــت و 
ــگ  ــف فرهن ــوان تعری ــه عن ــی و مشــخصی را ب ــه‌ازای عین ــوان ماب ــه می‌ت ــار. ن اعتب
ــه  ــه اینک ــه شــده باشــد و ن ــگ ارائ ــی از فرهن ــف حقیق ــا نوعــی تعری ــی کــرد ت تلق
ــرای آن  ــوان ب ــا بت ــت ت ــی اس ــه‌ازای عین ــد ماب ــی و فاق ــاً ذهن ــری کام ــگ ام فرهن
تعریــف کامــاً اعتبــاری و قــراردادی جعــل کــرد. بنابرایــن عنصــر اعتبــار و قــرارداد 
را نمی‌تــوان در تعریــف فرهنــگ نادیــده گرفــت و قطعــاً یکــی از علــل تکثــر تعریــف 
ــار متفاوتــی لحــاظ شــده اســت، در  فرهنــگ ایــن اســت کــه در هــر تعریــف، اعتب
عیــن حــال کــه عناصــر حقیقــی هــم در ایــن تعاریــف موجــود اســت. درنتیجــه هــر 
ــگ اســت  ــه شــود، درحقیقــت »تعریــف مــا« از فرهن ــگ ارائ تعریفــی کــه از فرهن
و طبعــاً بــرای وضــوح در مباحــث فرهنگــی بایــد تعریــف مــورد نظــر و مختــار را 
مشــخص کــرد. پیــش از ایــن ارائه‌نشــدن تعریفــی واضــح و واحــد از فرهنگ توســط 
مراکــز سیاســت‌گذار فرهنگــی، یــک نقــد جــدی در عرصــة برنامه‌ریــزی فرهنگــی 
ــا تعریــف مصــوب شــورای مهندســی فرهنگــی  ــراً ب ــه شــمار می‌رفــت؛ ولــی اخی ب
وابســته بــه شــورای عالــی انقــاب فرهنگــی، ایــن نقیصــه تــا حــدی برطــرف شــده 
اســت )نظام‌نامــه تدویــن نقشــه مهندســی فرهنگــی کشــور، دبیرخانــه شــورای عالــی 
ــت  ــام‏واره‌ای اس ــگ »نظ ــاس فرهن ــن اس ــر ای ــا، ص3(. ب ــی، بی‌ت ــاب فرهنگ انق
ــاری ریشــه‏دار  ــای رفت ــا، آداب و الگوه ــا و مفروضــات اساســی، ارزش‏ه از باوره
و دیرپــا و مصنوعــات کــه ادراکات، رفتــار مناســب جامعــه را جهــت و شــکل 
ــی  ــی فرهنگ ــه مهندس ــن نقش ــه تدوی ــازد« )نظام‌نام ــت آن را می‏س ــد و هوی می‌ده
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کشــور، دبیرخانــه شــورای عالــی انقــاب فرهنگــی، بی‌تــا، ص3(.1 در ایــن تعریــف 
اولًا فرهنــگ مقولــه‌ای عینــی و واقعــی لحــاظ شــده و بــر خــاف تعریــف برخــی 
متفکــران کــه تعریــف فرهنــگ را ناظــر بــه فرهنــگ مطلــوب می‌داننــد )ر.ک: 
جعفــری، فرهنگ‌پــرور و فرهنــگ پیشــرو(. ایــن تعریــف ناظــر بــه وضــع موجــود 
آن اســت. ثانیــاً بــر همیــن اســاس فرهنــگ نــه دارای مصــداق واحــدی اســت و نــه 
لزومــاً بایــد دارای مصــداق واحــدی باشــد و می‌تــوان از فرهنگ‌هــا ســخن گفــت 
ــه  ــند ک ــته باش ــراوان داش ــترک ف ــر مش ــا عناص ــه چه‌بس ــی ک ــی از فرهنگ‌های و حت
عــدم اشــتراک در یــک جــزء یــا عنصــر، تعــدد مصــداق را بــه دنبــال خواهــد داشــت. 
ثالثــاً فرهنــگ امــری مرکــب تلقــی شــده اســت و نــه بســیط؛ حــال آنکــه بســیاری از 
تعاریــف فرهنــگ را امــری بســیط و حقیقــی همچــون روح در کالبــد جامعــه تلقــی 
ــگ ملاحظــه کــرده و  ــن ویژگی‏هــا را در فرهن ــف به‌درســتی ای ــن تعری ــد. ای کرده‏ان
راه را بــرای حرکــت بــه ســوی دیــدگاه واحــد ـ یــا حداقــل متقــارب و همســو ـ نســبت 
بــه تلقــی فرهنــگ همــوار کــرده اســت. البتــه و در عیــن حــال مجــال بــرای نقــد و 
بررســی و احیانــاً تکمیــل و تکامــل ایــن تعریــف نیــز بســته نیســت. آنچــه در ایــن 
مقالــه و بــرای موضــوع نســبت بیــن فرهنــگ و هویــت مهــم اســت، عبــارت پایانــی 
تعریــف مذکــور اســت کــه به‌صراحــت فرهنــگ را منشــأ هویــت جامعــه تلقــی کــرده 
اســت: »فرهنــگ نظــام‌واره‌ای اســت از ... کــه هویــت آن )= جامعــه( را می‌ســازد«. 
آیــا حقیقتــاَ فرهنــگ هویــت جامعــه را می‌ســازد؟ آیــا ایــن ارتبــاط یك‌ســویه اســت 
یــا هویــت هــم در ســاخت فرهنــگ نقــش دارد؟ آیــا منابــع و منشــأهای دیگــری جــز 
فرهنــگ در ســاختن هویــت جامعــه مؤثــر نیســت؟ بــا چــه تعریفــی از هویــت چنیــن 
گــزاره‌ای ارائــه شــده اســت؟ ... آیــا اگــر بــرای هویــت، واقعیتــی فلســفی و فــردی 
ــاز هــم ایــن گــزاره، درســت  ــه جامعه‌شــناختی و اجتماعــی ـ قائــل شــویم، ب - و ن
ــورای  ــرم ش ــای محت ــه اعض ــورد توج ــش‌ها م ــن پرس ــاَ ای ــود؟ ... قاعدت ــد ب خواه

1. �این تعریف در جلسه مورخ 86/9/25 به تصویب شورای مهندسی فرهنگی رسیده است، ولی ظاهراً هنوز به 
تصویب شورای عالی انقلاب فرهنگی نرسیده است.



54

ول
ل ا

سا
14

04
یز 

پای
م/ 

سو
ره 

ما
 ش

ملوعذی لع

مهندســی فرهنگــی بــوده اســت و بــرای آن پاســخ‌هایی بایــد وجــود داشــته باشــد؛ 
امــا بنــا بــر بحثــی کــه در بــاب تعریــف هویــت داشــتیم و دیــدگاه یــا فرضیــه‌ای کــه 
ــه نظــر می‏رســد  ــد اســت و ب ــل تأمــل و نق ــن گــزاره قاب ــم، درســتی ای اشــاره کردی
ــن  ــج اســت، در ای ــت رای ــگ و مفهــوم هوی ــن مفهــوم فرهن ــاَ بی خلطــی کــه عموم
تعریــف نیــز راه یافتــه اســت. البتــه بــا حــذف ایــن گــزاره از تعریــف فرهنــگ، خللــی 
ــل  ــزاره در اص ــن گ ــاً ای ــا اساس ــد و چه‌بس ــف رخ نمی‌ده ــی تعری ــر اصل در عناص
تعریــف مدخلیتــی نداشــته باشــد، زیــرا در تعریــف نیــازی بــه ذکــر آثــار و پیامدهــا 

و نتایــج معــرّف نیســت. 
ــه  ــه ک ــن نکت ــه ای ــت، ب ــف هوی ــیاری از تعاری ــه در بس ــت ک ــن اس ــت ای حقیق
منشــأها، بســترها و عناصــر تشــکیل‏دهنده هویــت چیســت، اشــاره شــده و مــد نظــر 
ــاً نقــل و نقــد شــد، ملاحظــه  ــه اســت و دســت‌کم در تعاریفــی کــه قب قــرار گرفت
می‌شــود کــه فرهنــگ تنهــا یکــی از مناشــی هویــت دانســته شــده اســت: هویــت بــه 
ــت  ــده اســت ... هوی ــخ و آین ــگ، تاری ــه، فرهن ــه خــود، جامع ــی ب گاه شــکلی از آ
ــراد اســت ... هویــت مجموعــه‌ای از  ــزات جســمی و روحــی اف ــده ممی نمایش‌دهن

علائــم، آثــار مــادی زیســتی، جامعــوی، فرهنگــی و روانــی اســت.1 
افـزون بـر اینکـه در تحلیل‌هـا و محـاورات علمـی، اقسـام هویـت کـه مطـرح 
می‏شـود، تنهـا یکـی از آنهـا »هویـت فرهنگـی« اسـت و غالبـاَ از هویـت جنسـیتی، 
هویـت تاریخـی، هویـت نـژادی، هویـت دینـی، هویـت صنفـی ... نیـز یـاد می‏شـود 
ص160-153/   ،1383 میرمحمـدی،   /245 و  صـص28   ،1385 )شـعبانی، 
پژوهش گروه‌پژوهی علوم اجتماعی جهاد دانشـگاهی مشـهد، 1383/ لطف‌آبادی، 
1383 و ...( کـه متفـاوت از هویـت فرهنگـی اسـت؛ حـال آنکـه در تعریفـی کـه از 
فرهنـگ ارائـه شـده اسـت، بـه نظـر می‌رسـد هویـت بـه هویـت فرهنگـی تنـزل یافته 
یـا محـدود شـده اسـت. بنـا بـر آنچـه در نظریـه مختـار در بـاب هویت اشـاره شـده، 

1.  �اینها تعاریفی است که از فرهنگ رجایی، رضا شعبانی و داور شیخاوندی قبلَا نقل شد و از جهات دیگری 
به‌اجمال بررسی گردید.
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اولًا هویـت مقولـه‌ای فلسـفی و فـردی اسـت که البتـه ناظر و ناشـی از بعد اجتماعی 
انسـان هـم هسـت؛ ثانیـاً شـکل‌گیری هویـت متأثـر از دو دسـته عوامـل و مناشـیِ 
بیرونـی و درونـی یـا بـه بیـان دقیق‌تـر عوامـل غیراختیـاری و اختیـاری اسـت. هـر 
فـردی در شـکل‌دهی یـا شـکل‌یابی هویـت خـود، بدون تردیـد می‌تواند نقش داشـته 
باشـد. گرچـه در آغـاز، نقـش عوامل بیرونی، محیطی، تاریخی، فرهنگـی، نژادی ... 
نقـش اصلـی و برجسـته اسـت، ولـی به‏تدریـج از تأثیـر ایـن عوامـل می‏تواند کاسـته 
شـود و توسـط عوامـل انتخابـی و اختیـاری بیرونـی یـا درونـی خـود فـرد، هویت در 
چرخـه صیـرورت ‌و حـدوث تـازه‌ای قـرار گیـرد. برخـی محققـان بـه درسـتی روی 
ویژگـی حَدَثی‌بـودن و تغییرپذیـری هویـت تأکیـد ورزیده‌اند )شـیخاوندی، 1379، 
ص6/ احمـدی، تجلـی هویـت در اهـداف آمـوزش و پـرورش در دوره دبیرسـتان، 
مجموعـه مقـالات همایـش ملـی جوانـان و هویـت ایرانـی، ص127-128( و ایـن 
حـدوث و بازسـازی و بازیابـی هویـت، نه‌تنها از عوامل متغیر بیرونـی که از انتخاب 
و ترجیحـات آگاهانـه شـخصی هـم تأثیـر می‌پذیـرد و میـزان ایـن دخالت‌هـا و تأثیر 
و تأثـرات، البتـه یکسـان و مشـابه نیسـت. در ایـن میـان فرهنـگ به عنوان یک بسـتر 
و عامـل بیرونـی و غیـرارادی، در میـان سـایر عوامـل غیـرارادی از نقش برجسـته‌ای 
برخـوردار اسـت؛ ولـی ایـن نقـش می‏توانـد به‌تدریـج ضعیـف و ضعیف‌تـر شـده، 
گاه تـا حـد صفـر کاهـش یابـد. می‌تـوان نمونه‌هـای عینی ایـن حقیقـت را ارائه کرد. 
کسـانی کـه بـا تأمـل و انتخـاب متفاوت، سـطح هویت خـود را از لایه‌هـای قومی و 
ملـی ارتقـا داده و بـه لایه‌هـای فـرا موقعیتـی هویـت دسـت یافتـه و از فرهنگ جاری 
و حاکـم جامعـه خـود نه‌تنهـا فاصلـه گرفته‌انـد کـه در برابـر آن بـه مقابله ایسـتاده‌اند. 
در ایـن بـاب البتـه مباحـث دیگـری هـم قابـل طرح اسـت کـه در مجال گسـترده‌تری 

بایـد بـدان پرداخته شـود.

نسبت فرهنگ و هویت

ــه  ــه نتیج ــتند، البت ــرادف نیس ــر مت ــا یکدیگ ــت ب ــگ و هوی ــوم فرهن ــه مفه اینک
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ــر از ایــن وصــف  مهمــی اســت کــه از مباحــث پیشــین حاصــل می‏شــود؛ امــا فرات
ســلبی دربــاره نســبت فرهنــگ و هویــت، چــه نســبتی بیــن ایــن دو مفهــوم وجــود 
ــن کــرد. در منظــر  ــاً متفــاوت تبیی ــن نســبت را از دو منظــر کام ــوان ای دارد؟ می‌ت
نخســت ایــن دو مفهــوم از منظــر منطقــی دو مفهــوم هــم ســطح تلقــی می‌شــود کــه 
ماننــد ســایر مفاهیــم مشــمول یکــی از نســبت‌های چهارگانــه منطقــی خواهنــد بــود. 
ــد یکــی از ســه  ــرادف منتفــی باشــد، بای ــن هنگامــی کــه نســبت تســاوی و ت بنابرای
نســبت »تبایــن«، »عمــوم و خصــوص مطلــق« یــا »مــن وجــه« را میــان فرهنــگ و 
هویــت برگزیــد. امــا در منظــر دوم می‌تــوان از منظــر فلســفی و حقیقــت وجــودی 
فرهنــگ و هویــت و از حیــث رتبــه وجــودی و نــوع تعلقــی کــه فرهنــگ و هویــت 
بــا فــرد و جامعــه انســانی دارنــد، بــه بررســی و تحلیــل نســبت ایــن دو پرداخــت. در 
ایــن صــورت رابطــه آنهــا را نمی‌تــوان در یکــی از ســه نســبت فــوق تبییــن و تحلیــل 
کــرد؛ همانــگ ونــه کــه ـ مثــاَ ـ نمی‌تــوان رابطــه حقیقــت روح و جســم را در فــرد 

آدمــی بــا نســبت‌های چهارگانــه منطقــی تحلیــل نمــود.
از منظــر منطقــی و بحــث مفهومــی، قطعــاً نمی‌تــوان فرهنــگ و هویــت را 
دو مفهــوم متبایــن فــرض کــرد. عناصــر مشــترکی کــه در ایــن دو مفهــوم در همــه 
تعاریــف ـ باوجــود همــه اختلاف‌هایشــان ـ وجــود دارد، ارتبــاط مفهومــیِ آشــکاری 
ــد. حداقــل عنصــر باورهــا و نگرش‌هــای فــرد، در هــر  را بیــن آنهــا ایجــاب می‌کن
دو مفهــوم فرهنــگ و هویــت لحــاظ می‌شــود. و در تعاریفــی هــم كــه از فرهنــگ و 
نیــز از هویــت ارائــه شــده اســت، وجــوه عناصــر مشــترك در ایــن دو مفهــوم واضــح 

اســت. بنابرایــن ســه فــرض ـ در منظــر نخســت ـ قابــل طــرح اســت:
1.‏‏ نسبت عام و خاص من وجه؛

2.‏ اخص‌بودن فرهنگ نسبت به هویت؛
3. اخص‌بودن هویت نسبت به فرهنگ.

ــی  ــت، پذیرفتن ــده اس ــه ش ــه ارائ ــی ك ــه از تعاریف ــوان البت ــر را نمی‏ت ــرض اخی ف
دانســت؛ زیــرا در هیــچ یــک از تعاریــف مشــهور فرهنــگ، هویــت بــه عنــوان یکــی 
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از عناصــر فرهنــگ بــه چشــم نمی‌خــورد. ممکــن اســت در کاربــرد واژه فرهنــگ از 
روی تســامح در تعبیــر، گاه هویــت را متــرادف بــا فرهنــگ بــه کار ببرنــد، ولــی در 
تعاریــف فرهنــگ، هویــت بــه عنــوان عنصــری در کنــار باورهــا، ارزش‌هــا و ... بــه 

ــگ ذکــر نمی‌شــود.1  ــوان عناصــر شــکل‌دهنده فرهن عن
دو احتمــال باقــی مانــده را بایــد بررســید کــه آیــا فرهنــگ اخــص از هویت اســت؟ 
بدیــن معنــا کــه در تعریــف هویــت، تمــام مفهــوم فرهنــگ اخــذ می‏شــود و هنگامــی 
ــت  ــل هوی ــم در ذی ــی ه ــگ ملّ ــد، فرهن ــان می‌آی ــه می ــی ب ــت ملّ ــخن از هوی ــه س ک
قــرار می‌گیــرد یــا اینکــه هویــت شــامل بخشــی یــا بخش‌هایــی از عناصــر فرهنگــی 
می‌شــود و نمی‌تــوان کلیــت فرهنــگ را منــدرج در ذیــل هویــت دانســت؟ اگرچــه از 
برخــی تعاریــف می‌تــوان چنیــن اســتنباط کــرد کــه کلیــت فرهنــگ یکــی از مناشــی و 
عناصــر شــکل‌دهنده هویــت اســت ـ و البتــه نــه تمــام هویــت ـ اما تأمــل در بســیاری از 
تعاریــف و نیــز تحلیــل کاربردهــای دقیــق و علمــی دو مفهــوم »فرهنــگ« و »هویــت« 
نشــان می‌دهــد کــه برخــی از عناصــر فرهنگــی لزومــاً در شــکل‌دهی بــه هویــت نقشــی 
نداشــته و بنابرایــن نمی‌تــوان فرهنــگ را اخــص مطلــق از هویت دانســت. کافی اســت 
یــک مــورد از عناصــر فرهنــگ ارائــه شــود کــه در هویــت مدخلیتــی نداشــته باشــد؛ 
مثــا آداب و رســوم یــا ســبک گویــش و پوشــش از عناصــر فرهنــگ شــمرده می‌شــود، 
ولــی آیــا در هویــت یــک ملــت هــم ایــن عناصــر نقشــی ایفــا می‏کننــد؟ اگــر بنــا بــه 
ــر  ــت دســت‌خوش تغیی ــا ســبک گویــش یــک مل عوامــل مختلفــی آداب و رســوم ی
ــای تحــول و دگرگونــی در لایه‌هایــی از فرهنــگ آن ملــت خواهــد  شــود کــه بــه معن
ــت هــم دســت‌خوش تحــول و  ــی آن ملّ بــود، لزومــاً بدیــن معناســت کــه هویــت ملّ
تغییــر شــده اســت؟ بــه نظــر می‌رســد تغییــرات هویتــی ـ اگرچــه امــری ممکــن اســت 
ـ ولــی نســبت بــه تغییــرات فرهنگــی بــا ســختی بیشــتر و ســرعت کمتــری تحقــق پیدا 

می‏کنــد. لــذا نمی‌تــوان کلیــت فرهنــگ را ذیــل هویــت تلقــی کــرد.

1. �البته در تحلیلی که از منظر فلسفی ارائه خواهد شد، شاید این فرض هم توجیه شود و بتواند محملی برای صحت 
پیدا کند.
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البتــه تبییــن قطعــی نســبت منطقــی بیــن دو مفهــوم هویــت و فرهنــگ بــاز هــم 
بــه تعریــف و تحلیلــی کــه از ایــن دو مفهــوم ارائــه می‏شــود، بســتگی دارد؛ ولــی دو 
گزینــه قابــل قبــول در ایــن نسبت‌ســنجی مطــرح اســت کــه عبــارت اســت از نســبت 
عمــوم و خصــوص مــن وجــه یــا اخــص مطلــق بــودن فرهنــگ نســبت بــه هویــت.

امــا مســئله اصلــی در تبییــن نســبت فرهنــگ و هویــت، منظــر فلســفی و بررســی 
رابطــه وجــودی و هستی‌شــناختی بیــن حقیقــت فرهنــگ و حقیقــت هویــت اســت. 
ــود، ولــی در اینجــا  در نسبت‌ســنجی منطقــی، وجــه اثباتــی و مفهومــی مــد نظــر ب
ــن دو منظــر  ــک ای ــن دو حقیقــت مطــرح اســت. تفکی ــی و وجــودی ای وجــه ثبوت
مســئله بســیار مهمــی اســت و موجــب توجــه بــه آثــار و نتایجــی خواهــد شــد کــه از 
تفــاوت ایــن دو حقیقــت در منظــر فلســفی وجــود دارد و البتــه در آسیب‌شناســی و 

راهبردهــای مســائل اجتماعــی و فرهنگــی نقــش بســزایی ایفــا می‌کنــد.
ــاری  ــا حــدودی اعتب اگــر حقیقــت فرهنــگ را امــری اجتماعــی و انتزاعــی و ت
بدانیــم کــه ناشــی از تلقــی مــا دربــاره وجــه معنــوی جامعــه – بمــا هــو - می‌باشــد 
و حقیقــت هویــت را امــری فــردی و حقیقــی بدانیــم کــه فراتــر از تعریــف و تلقــی 
فــرد نســبت بــه خویشــتن خــود، فطــرت ثانویــه و شــاکله شــخصیتی او را تعریــف 
می‏کنــد، تفاوت‌هــای عمیــق میــان ایــن دو حقیقــت آشــکار خواهــد شــد. البتــه در 
پیش‌فرض‌هــای مذکــور، می‌تــوان مناقشــه کــرد، ولــی آنچــه مهــم اســت ضــرورت 
تنقیــح و تدقیــق ابعــادی اســت کــه در ایــن بحــث خــود را نشــان می‏دهد. آیــا حقیقتاً 
فرهنــگ یــک امــر اصیــل حقیقــی‌ای اســت کــه دارای مابــه‌ازای خارجــی عینی اســت 
و همچــون مفهــوم »آب« نســبت بــه حقیقــت »آب« از منشــا انتــزاع عینــی برخوردار 
اســت؟ یــا تــا حــدودی اعتبــاری اســت و بنــا بــه نظــر اعتبارکننــده تعریــف می‌شــود؟ 
همــان گونــه کــه قبــاً اشــاره شــد، علــت تکثــر در تعریــف فرهنــگ، همیــن جنبــه 
اعتباریــت تعاریــف اســت، وگرنــه در تعریــف »آب« هیــچ اختــاف نظــری وجــود 
نــدارد؛ امــا حقیقــت هویــت دارای مابــه‌ازای عیــن و خارجــی اســت کــه گرچــه بــرای 
هــر فــرد آدمــی متفــاوت اســت، در هــر فــردی دارای عینیــت واحــد و غیرمتکثــری 
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اســت کــه براینــد عناصــر حقیقــی موجــود در آن فــرد اســت.1 نكتــه‌ای كــه در برخــی 
تعاریــف خلــط شــده اســت، نبایــد مانــع توجــه بــه حقیقــت هویــت شــود. ممكــن 
اســت درك و برداشــت هــر فــردی از هویــت خویــش، درك كامــل و صحیحی نباشــد 
و انســان‌ها دچــار خودپنداره‌هایــی در بــاب هویــت خویــش بشــوند؛ امــا ایــن 
نبــود انطبــاق بیــن »هویــت واقعــی شــخص« و »درك او از هویــت خویــش« نبایــد 
ــا  ــن پیش‌فرض‌ه ــه در ای ــد می‌شــود ك ــردد. تأكی ــت گ ــتِ هوی حجــاب درك حقیق
می‌تــوان مناقشــه كــرد، ولــی نمی‌تــوان از اهمیــت آنهــا و پرســش‌هایی كــه بــه 
پاســخ‌های واضــح و شــفاف نیــاز دارد تــا نســبت وجــودی و فلســفی بیــن حقیقــت 
فرهنــگ و هویــت تبییــن گــردد، صــرف نظــر نمــود. در صــورت پذیــرش و اختیــار 
یــا  را می‌تــوان »ظــرف تجلــی هویــت«  فرهنــگ  پیش‌فرض‌هــای پیش‌گفتــه، 
»مجــا و مظهــر هویــت« دانســت، نــه بــه گونــه‌ای کــه رابطــه دو ســویه آنهــا را نفــی 
کنیــم، بلکــه بــه گونــه‌ای متقابــل و نــه دوری کــه در مراتبــی از شــکل‌گیری هویــت 
فــرد، فرهنــگ محیــط اجتماعــی، بــه عنــوان زمینــه یــا عامــل در چگونگــی هویــت و 
شــاکله انســان تأثیرگــذار اســت و در مراتبــی دیگــر، ایــن هویــت انسان‌هاســت کــه 
منشــأ صــدور و شــکل‌گیری فرهنــگ اجتماعــی و تغییــرات و تحــولات آن خواهــد 
شــد. قــوت و ضعــف هــر کــدام از ایــن تعامــات دو ســویه، بســتگی تــام بــه میــزان 
گاهــی فــردی و اجتماعــی انســان‌ها دارد و اینکــه هویــت شــکل‌گرفته در  خودآ

انســان در کدامیــن مرتبــه از مراتــب هویــت انســان جــای گرفتــه اســت.2
بنــا بــر ایــن تحلیــل، اگــر بپذیریــم کــه »هویــت«، متغیــر مســتقل و »فرهنــگ« 
تابــع آن می‌باشــد، نتایــج مهمــی را در مباحــث مربــوط بــه نقــد و ارزیابــی وضعیــت 
فرهنگــی و چگونگــی مواجهــه بــا کاســتی‌ها و آســیب‌ها و تعییــن راهبردهــای 
کلان فرهنگــی شــاهد خواهیــم بــود. بــه نظــر می‌رســد دیدگاه‌هــای انسان‌شــناختی 
1. �در تعریفی که از »بنیان نظری تحول راهبردی ...« نقل شده، به‌وضوح این ویژگی مشاهده می‌شود. در آن تعریف 
هویت »برایند مجموعه‌ای از بینش‌ها، باورها، اعمال و صفات« فرد تلقی شده که هر کدام، حقیقت عینی موجود 

در آدمی است، اگرچه در هر فردی تعیّن و تشخص خود را داراست.
2. �مراتب هویت انسان بحث مهم و سرنوشت‌سازی در میزان اثرپذیری و اثرگذاری هویت بر فرهنگ است که در 

مجال گسترده‌تری قابل طرح و تأمل می‌باشد.
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توحیــدی و الهــی و رویکــرد فطرت‌گرایــی توحیــدی در مواجهــه بــا مســائل فرهنگی 
و تربیتــی، می‌توانــد ایــن »دیــدگاه«1 را پشــتیبانی و تقویــت کنــد و زوایــای تــازه‌ای را 

ــرای بنیان‌هــای نظــری و فلســفی فرهنگ‌پژوهــی روشــن نمایــد. ب

نتایج علمی و عینی بحث
اکنون به برخی از نتایج و دستاوردهای این دیدگاه می‌پردازیم:2

1. منشــأ فرهنــگ بیــش از اینکــه عناصــر تاریخــی و غیــرارادی باشــد، عناصــر 
عینــی و موجــود جامعــه اســت کــه براینــد هویت‌هــای تحقق‌یافتــه اعضــای مجتمــع 
انســانی اســت. شــاکله‌های آدمیــان اســت کــه خاســتگاه و تکیــه‌گاه چیــزی اســت کــه 
بــدان »فرهنــگ« اطــاق می‌شــود. بنابرایــن انتســاب ذهنیــت جامعــه و رفتارهــای آن 
بــه مقولــه‌ای کــه کســی را دربــارة آن نمی‌تــوان پاســخگو دانســت و بــه عنــوان یک امر 
تقریبــاً غایــب و غیــرارادی و یــک عامــل قاهــر و پنهــان و مســلط، ذهن‌هــا و رفتارها 
را می‌ســازد ـ بــه نــام فرهنــگ - مــورد تردیــد قــرار می‌گیــرد و معلــوم می‌شــود کــه 
یــک حقیقــت عینــی حاضــر و کامــاً تحــت اراده و اختیــار انسان‌هاســت کــه بــروز 
و ظهــور براینــد آن، فرهنــگ را شــکل می‌دهــد. درحقیقــت بــر اســاس ایــن نظریــه 
كــه فرهنــگ تابــع هویــت اســت، می‌تــوان بــرای حقیقــت فرهنــگ عامــل حاضــر 
و مســئول انســانی ســراغ گرفــت. البتــه ایــن موضــوع در مــورد ابزارهــا و نمادهــای 
ــگ  ــا عناصــر ســخت و هســته‌ای فرهن ــه مؤلفه‌هــا ی ــدارد و ب فرهنگــی مصــداق ن

مرتبــط می‌باشــد.
ــی موجــود  ــای فطــرت الهــی انســان‌ها کــه حقیقت ــر مبن 2. منشــأ هویــت اولًا ب
و عینــی اســت، اســتوار اســت و بنابرایــن آدمــی بــدون هویــت نیســت و نمی‌تــوان 
ــال در  ــادر متع ــه ق ــینی ک ــترک و پیش ــه‌ای مش ــتر و زمین ــروم از بس ــان‌ها را مح انس
خلقــت انســان‌ها تعبیــه کــرده اســت، تلقــی کــرد. ثانیــاً بــر انتخــاب انســان‌ها 

1. اگر نپذیریم که این تحلیل حاوی نظریه‌ای جدید در باب فرهنگ است.
2.  هر کدام از این نتایج دارای ادله و قرائن علمی متعددی است که در این مجال بدان نپرداخته‌ایم.
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ــته‌ها  ــرد از داش ــر ف ــرداری ه ــوع بهره‌ب ــا و ن ــی آنه ــای حقیق ــا و باوره و نگرش‌ه
ــر از شــرایط  ــاز متأث ــه اگرچــه در آغ و ســرمایه‌های فطــری خــود اســتوار اســت ک
اجتماعــی و تاریخــی و جغرافیایــی شــکل می‌گیــرد، امــا در صیــرورت اســتعلایی 
ــه  ــود ب ــپس خ ــد و س ــت یاب ــل دس ــن عوام ــام از ای ــتقلال ت ــه اس ــد ب ــود می‏توان خ
ــن انســان‌ها و  ــد. بنابرای ــای نقــش کن ــه، ایف ــگ جامع ــل ســازنده فرهن ــوان عام عن
ــر ریشــه‌های  ــه ب ــا تكی ــا شــوند و ب ــگ ره ــر فرهن ــد از جب ــع بشــری می‌توانن جوام
ــد. اگــر همــۀ  ــگ بپردازن ــای فرهن ــه اصــاح و ارتق ــت فطــری خــود ب ــل هوی اصی
ــز تحــت  ــر فرهنــگ اســت، فرهنــگ نی ــوی و مــادی جامعــه تحــت تأثی ابعــاد معن

ــر هویــت اســت. تأثی
3. هویــت، ناظــر بــه حیــث حقیقــی و فــردی انســان اســت و تنهــا دارای جنبــه 
اثباتــی نیســت. جنبــه ثبوتــی هویــت مســتقل از برداشــت و درک هــر کســی از 
خویشــتن، واقعیتــی اســت اثرگــذار و جهت‌دهنــده. می‌تــوان گفــت میــزان انطبــاق 
ایــن دو، خــود عامــل مهمــی بــرای اعتــای هویــت اســت و دســت‌یابی بــه مراتــب 
عالــی هویــت، جــز تعمیــق و تصحیــح درک از هویــت خویــش، بــرای کســی ممکــن 
نخواهــد بــود. کار بــرد واژه هویــت در بعــد اجتماعــی و تعابیــری از قبیــل هویــت 
ــای حقیقــی هویــت و  ــر معن ــی، هویــت جنســیتی و ... نبایــد ب صنفــی، هویــت ملّ
جنبــه ثبوتــی آن ســایه افکنــد و موجــب فروکاهــی هویــت بــه کاربــرد اجتماعــی و 
اعتبــاری آن گــردد. در ایــن صــورت شــائبه مترادف‌بــودن یــا خلــط فرهنــگ و هویــت 
پیــش می‌آیــد و ایــن خلــط منشــأ اشــتباه و ابهــام در بنیان‌هــا‌ی نظــری و تحلیــل و 

بررســی مســائل اجتماعــی می‏گــردد.
ــتند،  ــاط نیس ــدون ارتب ــه ب ــت، اگرچ ــی و هوی ــولات فرهنگ ــرات و تح 4. تغیی
نمی‌تــوان فرایندهــای ایــن دو را یکســان یــا مشــابه پنداشــت. در وضعیت‌هــای 
مختلــف فرهنگــی و هویتــی، میــزان و نــوع تعامــل ایــن دو متفــاوت اســت و در ایــن 
میــان تحــولات هویتــی اســت کــه بــه عنــوان متغیــر نســبتاً مســتقل، تــا حــدود زیادی 
ــه تحــولات  ــرای جهت‌دهــی ب ــن ب ــد. بنابرای ــا می‌کن ــی را ایف ــل و اصل نقــش اصی



62

ول
ل ا

سا
14

04
یز 

پای
م/ 

سو
ره 

ما
 ش

ملوعذی لع

ــی را جــدی دانســت و از  ــت تحــولات هویت ــد مدیری ــت آن، بای فرهنگــی و مدیری
ــق آغــاز کــرد.  ــی و نقــاط تأثیرگــذار و عمی گرانیگاه‌هــای هویت

5. مهندســی فرهنــگ و مهندســی فرهنگــی متاخــر از مقولــه مهندســی هویتــی 
ــر  ــی ب ــوب و مبتن ــرای طراحــی الگوهــای مطل و ســازمان‌دهی عناصــر آن اســت. ب
چارچوب‌هــای نظــری و فلســفی متقــن و قابــل قبــول در عرصــه فرهنــگ، نبایــد و 
نمی‌تــوان از ســازمان‌دهی و مهندســی عناصــر مطلــوب هویتــی و ترســیم چشــم‌انداز 
عالی‌تریــن مراتــب هویــت غافــل شــد. در ایــن میــان رویکــرد فطرت‌گرایــی 
توحیــدی، الزامــات و اقتضائــات ویــژه‌ای را مطــرح می‌کنــد کــه بــدون توجــه بــدان 
مهندســی پایــدار فرهنگــی قابــل دســت‌یابی نخواهــد بــود. بــرای رهایــی فرهنــگ 
ــدی و هویــت الهــی انســان، نقــش  ــه‌گاه فطــرت توحی از ســرگردانی و نســبت تكی

ــد. ــا می‌كنن اساســی ایف
6. در عرصــه آسیب‌شناســی و آســیب‌زدایی فرهنگــی، بایــد بــه ریشــه‌های 
هویتــی توجــه کــرد؛ چراکــه راهبردهــای اصــاح فرهنگــی بــدون تکیــه بــر ارتقــا و 
ــض  ــار و ناق ــا زیان‌ب ــود و چه‌بس ــد ب ــذر خواه ــطحی و زودگ ــت، س ــاح هوی اص
ــر نظریــه‌ای روشــن و  ــه ب ــز بــدون تکی غــرض. بــرای اصــاح و ارتقــای هویــت نی
ــه راهبردهــای  ــر انسان‌شناســی توحیــدی و اســامی نمی‌تــوان ب ــی ب کارآمــد و مبتن

مؤثــر دســت یافــت. 
جمع‌بندی و نتیجه‌گیری

مباحــث ایــن مقالــه ناظــر بــه پرســش دربــارۀ رابطــۀ فرهنــگ و هویــت اســت. 
ــت را  ــی، هوی ــای قطع ــك مبن ــوان ی ــه عن ــی و ب ــوان به‌راحت ــه نمی‌ت ــد ك ــوم ش معل
ساخته‌شــدۀ فرهنــگ دانســت، بلكــه بــا لحــاظ برخــی پیش‌فرض‌هــا، فرهنــگ 
ــه  ــتقل در عرص ــر مس ــوان متغی ــه عن ــه ب ــود و آنچ ــمرده می‌ش ــت ش ــی از هوی ناش
جامعــه تأثیرگــذار بــر فرهنــگ و ســازندۀ آن می‌باشــد، هویــت اســت؛ نیــز ایــن نكتــه 
ــی خــود هرچــه  ــی اســت كــه در مســیر اســتعلایی و كمال ــت دارای مراتب كــه هوی
ــه  ــرض ك ــن ف ــا ای ــازد. ب ــگ را می‌س ــت فرهن ــردد و سرنوش ــذار می‌گ ــتر اثرگ بیش
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فرهنــگ دارای عناصــر و مؤلفه‌هــای هســته‌ای و ســخت و ریشــه‌ای اســت كــه بــر 
عناصــر و مؤلفه‌هــای پیرامونــی از قبیــل نمادهــا و ابزارهــا تأثیــر می‌گــذارد، هویــت 
گاهــی  ســازندۀ عناصــر ریشــه‌ای فرهنــگ اســت و انســان در هــر جامعــه‌ای بــا خودآ
عمیــق هویتــی می‌تواننــد فرهنــگ خــود را بســازند. بنابرایــن در عرصــۀ اصــاح و 
تكامــل جامعــه بــه پژوهش‌هــای عمیق‌تــری نیــاز داریــم كــه پیش‌فرض‌هــای مبهــم 
و آمیختــه بــا نگرش‌هــای اومانیســتی و نســبی‌گرایی معرفتــی را بــه چالــش بكشــد 
و راه جامعــه را بــه ســوی دســت‌یابی انســان بــه خلافــت الهــی و عبودیــت خــدای 

تعالــی بــه مثابــه عالی‌تریــن شــاكلۀ هویتــی انســان بگشــاید.

حامی مالی

بنا به اظهار نویسنده مسئول، این مقاله هیچ‌گونه حامی مالی ندارد.

سهم نویسنده در پژوهش

نویســنده مســئولیت کامــل طراحــی، اجــرا، نــگارش و تأییــد نهایــی مقالــه را بــر 
عهــده داشــته اســت.

تضاد منافع

نویســنده اعــام می‌دارنــد کــه هیــچ تضــاد منافعــی در رابطــه بــا نویســندگی و یــا 
انتشــار ایــن مقالــه نــدارد.

منابع

* قرآن.
احمدی، علی‌اصغر. تجلی هویت در اهداف آموزش و پرورش در دوره دبیرستان. مجموعه 

مقالات همایش ملی جوانان و هویت ایرانی.
پژوهش گروه پژوهی علوم اجتماعی جهاد دانشگاهی مشهد )1383(.

جعفری، محمدتقی. فرهنگ‌پرور و فرهنگ پیشرو. تهران.
دوران، بهزاد، و محسنی، منوچهر )1391( هویت، رویكردها و نظریه‌ها. در: هویت، بنیادها و 

نشانه‌ها، تهران: پژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات اجتماعی جهاد دانشگاهی.
دهخدا، لغتنامه.



64

ول
ل ا

سا
14

04
یز 

پای
م/ 

سو
ره 

ما
 ش

ملوعذی لع

رجایی، فرهنگ )1385(. مشکله هویت ایرانیان امروز: ایفای نقش در عصر یک تمدن و چند 
فرهنگ. تهران: نشر نی.

شعبانی، رضا )1385(. ایرانیان و هویت ملیّ. تهران: پژوهشگاه فرهنگ و اندیشه اسلامی.
شورای عالی آموزش و پرورش )صادق‌زاده و دیگران( )1388(. بنیان نظری تحول راهبردی 

در نظام تربیت رسمی و عمومی جمهوری اسلامی ایران.
شیخاوندی، داور )1379(. تكوین و تنفیذ هویت ایرانی. تهران: مركز بازشناسی اسلام و ایران.

شیخاوندی، داور )1387(. خلاصه مقالات »همایش ملی جوانان و هویت ایرانی: همسازی 
جهاد  اجتماعی  مطالعات  و  انسانی  علوم  پژوهشگاه  تهران:  ملی«.  و  دینی  عناصر 

دانشگاهی.
صادق‌زاده و دیگران. بنیان نظری تحول راهبردی در نظام تربیت رسمی و عمومی جمهوری 

اسلامی ایران. تهران: شورای عالی آموزش و پرورش.
صدرالمتألهین، اسفار.

طباطبایی، سید محمدحسین، المیزان، ج13.
لطف‌آبادی )1383(. پژوهش در باب هویت )احتمالَا هنوز منتشر نشده است(.

میرمحمدی، داود )1383(. گفتارهایی درباره هویت ملی در ایران. تهران: مؤسسه مطالعات ملّی. 
دبیرخانه شورای عالی انقلاب فرهنگی )بی‌‌تا(. نظام‌نامه تدوین نقشه مهندسی فرهنگی کشور.
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